
Статистико-аналитический отчет о результатах единого государственного экзамена по информатике и ИКТ в Орловской области 
в 2017 году
1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ 
ПО ИНФОРМАТИКЕ И ИКТ 
В 2017 году единый государственный экзамен по «Информатике 
и ИКТ» в Орловской области проводился в девятый раз.

1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету 
(за последние 3 года)

Таблица 1
	Учебный предмет
	2015
	2016
	2017

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Информатика и ИКТ
	214
	6,05
	227
	6,59
	233
	7,32


1.2. Процент юношей и девушек
Таблица 2
	Пол участников
	Количество участников ЕГЭ 
в 2017 году
	% от общего числа участников по предмету

	Юноши
	177
	75,97

	Девушки
	56
	24,03


1.3. Количество участников ЕГЭ в Орловской области по категориям

Таблица 3
	Категория / год
	2015
	2016
	2017

	Всего участников ЕГЭ по предмету, 
из них:
	214
	227
	233

	выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	205
	222
	226

	выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	5
	1
	1

	выпускников прошлых лет
	4
	4
	6


1.4. Количество участников по типам ОО 

Таблица 4
	Всего участников ЕГЭ по информатике и ИКТ из ОО, из них:
	226

	выпускников средних общеобразовательных школ
	118

	выпускников средних общеобразовательных школ с углубленным изучением предмета
	6

	выпускников гимназий
	36

	выпускников лицеев
	60

	выпускников вечерних (сменных) общеобразовательных школ
	1

	выпускников общеобразовательных школ – интернатов
	0

	выпускников других образовательных организаций
	5


1.5. Количество участников ЕГЭ по информатике и ИКТ по АТЕ Орловской области

Таблица 5
	Административно-территориальная единица
	Количество участников ЕГЭ по информатике и ИКТ
	В % к общему числу выпускников

	Болховский район
	2
	0,86%

	Верховский район
	2
	0,86%

	г. Ливны
	10
	4,29%

	г. Мценск
	7
	3,00%

	г. Орел
	162
	69,53%

	Глазуновский район
	5
	2,15%

	Дмитровский район
	2
	0,86%

	Должанский район
	1
	0,43%

	Залегощенский район
	1
	0,43%

	Знаменский район
	1
	0,43%

	Колпнянский район
	1
	0,43%

	Корсаковский район
	1
	0,43%

	Краснозоренский район
	1
	0,43%

	Кромской район
	1
	0,43%

	Малоархангельский район
	4
	1,72%

	Новодеревеньковский район
	1
	0,43%

	Новосильский район
	8
	3,43%

	Образовательные организации, подведомственные Департаменту образования Орловской области
	4
	1,72%

	Орловский район
	6
	2,58%

	Свердловский район
	2
	0,86%

	Сосковский район
	1
	0,43%

	Троснянский район
	2
	0,86%

	Урицкий район
	6
	2,58%

	Хотынецкий район
	2
	0,86%


 ВЫВОД о характере изменения количества участников ЕГЭ 
по информатике и ИКТ 

ЕГЭ по информатике и ИКТ в 2017 году сдавали 233 человека, что составляет 7,32 % от числа участников ЕГЭ по Орловской области 
(в 2013 г. – 5,62 %, 2014 г. – 6,67 %, 2015 г. – 6,05 %, 2016 г. – 6,59 %). 
В абсолютных величинах в 2013 году экзамен по информатике и ИКТ сдавали 249 человек, в 2014 году – 256 человек, в 2015 году – 214 человек, 
в 2016 году – 227 человек, в 2017 году – 233 человека. Можно отметить тенденцию к стабилизации абсолютного количества участников экзамена. 
В процентном отношении количество участников экзамена за последние три года заметно выросло.

Традиционно по физике, информатике и ИКТ и географии количество сдававших мальчиков (в Орловской области) превышает количество девочек (по физике и информатике существенно), по остальным дисциплинам больше девочек. Вероятно, это можно объяснить общей мотивацией отдельных категорий школьников, общественным мнением («сложные» дисциплины 
и специальности), а также спецификой направлений и специальностей, 
для поступления на которые в высшие учебные заведения необходимо сдавать информатику и ИКТ.

Подавляющее число сдающих экзамен – выпускники общеобразовательных учреждений, закончившие 11 классов в текущем году. Их доля составляет по рассматриваемым годам от 95,8 % до 97,8 % 
(в 2017 году – 97,0 %).

Как и в прошлые годы, большинство участников экзамена представляют областной центр (г. Орел) и крупные города (Ливны 
и Мценск), а также Орловский район. Доля участников ЕГЭ из сельской местности и малых городов в Орловской области довольно стабильна: 
2014 г. – 24 %, 2015 г. – 31 %, 2016 г. – 22 %, 2017 г. – 23 %.

2. КРАТКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА КИМ ПО ИНФОРМАТИКЕ 
И ИКТ
Задания, вынесенные на ЕГЭ 2017 года по курсу «Информатика 
и ИКТ», в целом соответствуют профильному уровню, предусматривающему изучение дисциплины в объеме 280 часов.

КИМ 2017 года не претерпел существенных изменений по сравнению 
с аналогичными КИМ 2015 и 2016 годов. Темы заданий остались прежними, сложность отдельных заданий не изменилась. Некорректных формулировок заданий ЕГЭ 2017 года не обнаружено.

Все варианты выполнения заданий трактуются однозначно, если точно использовать методические указания к КИМ.

3.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

3.1 Диаграмма распределения участников ЕГЭ по учебному предмету по тестовым баллам в 2017 г.
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3.2 Динамика результатов ЕГЭ по информатике и ИКТ за последние три года

Таблица 6
	
	Орловская область

	
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.

	Средний балл
	55,7
	57,7
	58,3

	Количество участников ЕГЭ, 
не преодолевших минимальный порог
	36
	21
	33

	Количество участников ЕГЭ, набравших от 81 до 100 баллов
	18
	24
	41

	Количество участников ЕГЭ, набравших 100 баллов
	0
	0
	3


3.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:

А) с учетом категории участников ЕГЭ 
Таблица 7
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет

	Доля участников, набравших балл ниже минимального, %
	12,88
	0,43
	0,86

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов, %
	34,76
	0,00
	1,29

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов, %
	31,32
	0,00
	0,86

	Доля участников, получивших от 81 до 100 баллов, %
	17,60
	0,00
	0,00

	Количество выпускников, получивших 100 баллов
	3
	0
	0


Б) с учетом типа ОО 
Таблица 8
	
	СОШ
	ОО с углубленным изучением предмета
	Гимназии
	Лицеи
	Вечерние (сменные) общеобразовательные школы
	Общеобразовательные школы – интернаты

	Доля участников, набравших балл ниже минимального, %
	15,45
	0,86
	0,86
	2,58
	0,00
	0,00

	Доля участников, получивших тестовый балл 
от минимального балла до 60 баллов, %
	21,46
	3,00
	0,43
	4,72
	0,86
	0,00

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов, %
	18,88
	4,29
	1,72
	7,30
	0,00
	0,00

	Доля участников, получивших от 81 до 100 баллов, %
	6,44
	5,58
	0,43
	5,15
	0,00
	0,00

	Количество выпускников, получивших 100 баллов
	0
	2
	0
	1
	0
	0


В) Основные результаты ЕГЭ по информатике и ИКТ в сравнении 
по АТЕ  

Таблица 9
	Наименование АТЕ
	Доля участников, набравших балл ниже минимального, %
	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов, %
	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов, %
	Доля участников, получивших от 81 до 100 баллов, %
	Количество выпускников, получивших 100 баллов

	г. Орел
	10,8
	29,3
	37,6
	22,3
	3

	г. Мценск
	0,0
	71,4
	14,3
	14,3
	0

	г. Ливны
	0,0
	40,0
	40,0
	20,0
	0

	Болховский район
	0,0
	100
	0,0
	0,0
	0

	Верховский район
	50,0
	50,0
	0,0
	0,0
	0

	Глазуновский район
	20,0
	40,0
	40,0
	0,0
	0

	Дмитровский район
	0,0
	100
	0,0
	0,0
	0

	Знаменский район
	0,0
	100
	0,0
	0,0
	0

	Залегощенский район
	0,0
	0,0
	100
	0,0
	0

	Корсаковский район
	100
	0,0
	0,0
	0,0
	0

	Краснозоренский район
	100
	0,0
	0,0
	0,0
	0

	Кромской район
	0,0
	0,0
	100
	0,0
	0

	Малоархангельский район
	25,0
	50,0
	25,0
	0,0
	0

	Новодеревеньковский район
	0,0
	0,0
	100
	0,0
	0

	Новосильский район
	62,5
	37,5
	0,0
	0,0
	0

	Орловский район
	16,7
	33,3
	16,7
	33,3
	0

	Свердловский район
	0,0
	100
	0,0
	0,0
	0

	Сосковский район
	0,0
	0,0
	100
	0,0
	0

	Троснянский район
	50,0
	0,0
	50,0
	0,0
	0

	Урицкий район
	16,7
	66,7
	0,0
	16,7
	0

	Хотынецкий район
	0,0
	100
	0,0
	0,0
	0

	Областные учреждения образования
	0,0
	100
	0,0
	0,0
	0

	Профессиональные образовательные организации
	100
	0,0
	0,0
	0,0
	0

	Выпускники прошлых лет 
и других регионов
	33,3
	50,0
	16,7
	0,0
	0


3.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету: выбирается от 5 % до 15% от общего числа ОО 
в Орловской области, в которых 
доля участников ЕГЭ, получивших от 81 до 100 баллов, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО Орловской области);

доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО Орловской области).
Таблица 10
	Название ОО
	Доля участников, выполнивших от 81 до 100 процентов работы
	Доля участников, выполнивших от 61 до 80 процентов работы
	Доля участников, не достигших минимального балла

	Негосударственное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа «Лицей Магистр»
	66,7
	33,3
	0,0

	Автономная некоммерческая организация «Средняя общеобразовательная школа «Леонардо»
	40,0
	60,0
	0,0

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - гимназия № 19 г. Орла
	44,4
	29,6
	3,7

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - лицей № 1 имени М.В. Ломоносова города Орла
	40,0
	40,0
	0,0

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - лицей № 32 имени И.М. Воробьева 
г. Орла
	40,0
	40,0
	0,0

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение города Мценска «Средняя общеобразовательная школа № 7»
	33,3
	33,3
	0,0

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа № 1 п. Нарышкино Урицкого района Орловской области
	33,3
	0,0
	0,0

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - школа № 7 имени Н.В. Сиротинина города Орла
	33,3
	33,3
	33,3


3.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету: выбирается от 5 % до15 % от общего числа ОО 
в Орловской области, в  которых 

доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО Орловской области);

доля участников ЕГЭ, получивших от 61 до 100 баллов, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО Орловской области).

Таблица 11
	Название ОО
	Доля участников, выполнивших от 81 до 100 процентов работы
	Доля участников, выполнивших от 61 до 80 процентов работы
	Доля участников, не достигших минимального балла

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - Корсаковская средняя общеобразовательная школа Корсаковского района Орловской области
	0,0
	0,0
	100

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Малиновская средняя общеобразовательная школа Краснозоренского района Орловской области
	0,0
	0,0
	100

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Троицкая средняя общеобразовательная школа» Орловского района Орловской области
	0,0
	0,0
	100

	Бюджетное профессиональное образовательное учреждение Орловской области «Орловский техникум путей сообщения имени 
В. А. Лапочкина»
	0,0
	0,0
	100

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение Новосильская средняя общеобразовательная школа Новосильского района Орловской области
	0,0
	0,0
	71,4

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - средняя общеобразовательная школа № 20 имени Героя Советского Союза Л. Н. Гуртьева г. Орла
	0,0
	0,0
	66,7

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение - гимназия № 16 г.Орла
	0,0
	0,0
	50,0

	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Верховская средняя общеобразовательная школа № 1»
	0,0
	0,0
	50,0


Вывод о характере изменения результатов ЕГЭ по информатике 
и ИКТ

В Орловской области в 2017 году три участника ЕГЭ по предмету «Информатика и ИКТ» достигли максимального результата. За девятилетний период сдачи экзамена это наилучший показатель (в 2012 году 100 баллов набрали два выпускника; в 2013 году один участник ЕГЭ набрал 100 баллов).

 Для достижения такого высокого результата требуется усиленная подготовка по предмету в течение многих лет, участие в олимпиадах 
по информатике и программированию, кроме того, необходим высокий уровень фактических знаний и умений по математике и физике. В 2017 году особенно следует отметить коллектив МБОУ – гимназии № 19 города Орла, подготовивший двух из трех «100-балльников». Еще один «100-балльник»
обучался в МБОУ – лицее № 21 имени генерала А. П. Ермолова г. Орла. 

Сравнительный анализ результатов показывает, что в 2017 г. доля работ с оценкой выше 81 балла увеличилась до 17,6 % (в 2015 г. – 8,1 %, 
2016 г. – 10,6 %).  

Распределение результатов ЕГЭ по тестовым баллам в разрезе АТЕ (межмуниципальное сравнение) показывает, что лучшие результаты 
(доля участников, получивших от 81 до 100 баллов выше 12 %) 
у выпускников образовательных организаций г. Орла, Ливны, Мценска, Орловского и Урицкого районов. Характерно, что кроме выпускников школ этих АТЕ вообще никто не смог набрать более 81 балла.

Самые высокие результаты (как и в предыдущие годы) показали выпускники образовательных учреждений с углубленным и профильным изучением информатики и ИКТ. 
Следует также отметить высокий уровень результатов при сдаче экзамена по информатике и ИКТ обучающихся НОУ средней общеобразовательной школы «Лицей Магистр» и АНО «Средняя общеобразовательная школа «Леонардо». Все участники экзамена этих образовательных организаций имеют результаты в диапазоне 
от 61 до 96 баллов.

В 2012-2013 гг. большинство экзаменуемых показало результат 
в диапазоне от 61 до 80 баллов, в 2014-2016 гг. – в диапазоне 40-60 баллов. 
В 2017 году большинство экзаменуемых показало результат в диапазоне 
от минимального балла до 60 баллов (36,05 %).

Прочный «средний» уровень подготовки показали выпускники образовательных организаций Залегощенского, Кромского, Новодеревеньковского, Сосковского районов.

Не имеют выпускников, не набравших минимального количества баллов, образовательные организации Болховского, Дмитровского, Знаменского, Свердловского, Хотынецкого районов и образовательные организации, подведомственные Департаменту образования Орловской области. 

Количество выпускников, не набравших минимальное количество баллов в 2017 году, составило 14 % (16,8 % в 2015 г.; 9 % в 2016 г.). Число выпускников, не набравших минимального количества баллов, остается примерно одинаковым. 

Средний  балл по информатике и ИКТ в 2017 году выше, чем 
за последние годы, и составляет 58,3 балла (55,7 балла в 2015 г., 57,7 балла 
в 2016 г.), но ниже общероссийского показателя 59,2 балла. 

В целом некоторое повышение (а скорее, стабилизацию) среднего тестового балла можно объяснить обычными статистическими колебаниями. Уровень подготовки школьников к сдаче ЕГЭ по информатике и ИКТ остается практически неизменным за последние 3-4 года.

Школьникам, желающим получить высокий результат ЕГЭ 
по информатике и ИКТ, необходима дополнительная специализированная подготовка (воскресные компьютерные школы вузов и иных образовательных организаций, дополнительные курсы, репетиторы, самостоятельная подготовка и т. п.). Без нее достичь желаемого уровня подготовки (особенно с учетом возможности применения в ближайшем будущем компьютерных форм тестирования и работы с «живыми» средствами программирования) сложно. Очевидно, что при подготовке выпускников к сдаче экзамена необходимо уделять особое внимание задачам повышенного уровня сложности, разумному распределению времени 
на решение отдельных типов задач.

4. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ

Проверяемые элементы содержания и умения и результаты выполнения отдельных заданий (ЕГЭ по информатике и ИКТ, 2015-2017 гг.)

Таблица 12
	№ задания
	Проверяемые элементы содержания
	Проверяемые умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения, 2015 г.
	Средний процент выполнения, 2016 г.
	Средний процент выполнения, 2017 г.

	1
	Информация 
и ее кодирование
	Умение кодировать 
и декодировать информацию
	Базовый
	42,5
	75,8
	83,7

	2
	Логика и алгоритмы
	Умение строить таблицы истинности 
и логические схемы
	Базовый
	81,3
	87,7
	82,8

	3
	Архитектура компьютеров 
и компьютерных сетей
	Знания о файловой системе организации данных или 
о технологии хранения, поиска 
и сортировки информации в базах данных
	Базовый
	93,5
	85,5
	86,3

	4
	Системы счисления
	Знания о системах счисления и двоичном представлении информации в памяти компьютера
	Базовый
	69,2
	87,7
	79,4

	5
	Моделирование 
и компьютерный эксперимент
	Умение представлять и считывать данные 
в разных типах информационных моделей (схемы, карты, таблицы, графики и формулы)
	Базовый
	91,6
	46,3
	70,0

	6
	Элементы теории алгоритмов
	Формальное исполнение алгоритма, записанного на естественном языке или умение создавать линейный алгоритм для формального исполнителя с ограниченным набором команд
	Базовый
	35,5
	74,9
	53,4

	7
	Обработка числовой информации
	Знание технологии обработки информации в электронных таблицах и методов визуализации данных с помощью диаграмм и графиков
	Базовый
	72,9
	79,3
	71,7

	8
	Программирование
	Знание основных конструкций языка программирования, понятия переменной, оператора присваивания
	Базовый
	76,2
	81,5
	83,7

	9
	Информация 
и ее кодирование
	Умение определять скорость передачи информации при заданной пропускной способности канала, объем памяти, необходимый для хранения звуковой и графической информации
	Базовый
	43,0
	47,1
	33,0

	10
	Информация 
и ее кодирование
	Знания о методах измерения количества информации
	Базовый
	36,4
	52,0
	41,2

	11
	Логика 
и алгоритмы
	Умение исполнить рекурсивный алгоритм
	Базовый
	14,5
	30,8
	52,8

	12
	Технологии поиска и хранения информации
	Знание базовых принципов организации и функционирования компьютерных сетей, адресации в сети
	Базовый
	38,3
	25,1
	45,9

	13
	Информация 
и ее кодирование
	Умение подсчитывать информационный объем сообщения
	Повышенный
	45,8
	42,3
	56,7

	14
	Элементы теории алгоритмов
	Умение исполнить алгоритм для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
	Повышенный
	24,3
	44,5
	44,2

	15
	Моделирование 
и компьютерный эксперимент
	Умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей (схемы, карты, таблицы, графики и формулы)
	Повышенный
	65,0
	55,1
	52,4

	16
	Системы счисления
	Знание позиционных систем счисления
	Повышенный
	25,7
	26,4
	36,1

	17
	Технологии поиска и хранения информации
	Умение осуществлять поиск информации в Интернете
	Повышенный
	65,0
	52,4
	62,2

	18
	Логика 
и алгоритмы
	Знание основных понятий и законов математической логики
	Повышенный
	14,5
	17,6
	33,5

	19
	Логика 
и алгоритмы
	Работа с массивами (заполнение, считывание, поиск, сортировка, массовые операции и др.)
	Повышенный
	62,1
	50,2
	63,1

	20
	Элементы теории алгоритмов
	Анализ алгоритма, содержащего вспомогательные алгоритмы, цикл и ветвление
	Повышенный
	46,3
	38,3
	32,6

	21
	Программирование
	Умение анализировать программу, использующую процедуры и функции
	Повышенный
	45,3
	43,2
	28,8

	22
	Элементы теории алгоритмов
	Умение анализировать результат исполнения алгоритма
	Повышенный
	20,1
	38,8
	42,9

	23
	Логика 
и алгоритмы
	Умение строить и преобразовывать логические выражения
	Высокий
	7,0
	3,5
	10,3

	24
	Программирование
	Умение прочесть фрагмент программы на языке программирования и исправить допущенные ошибки
	Повышенный
	55,1
	67,8
	62,6

	25
	Элементы теории алгоритмов
	Умение написать короткую (10–15 строк) простую программу (например, обработки массива) на языке программирования или записать алгоритм на естественном языке
	Высокий
	47,7
	50,5
	55,1

	26
	Логика 
и алгоритмы
	Умение построить дерево игры по заданному алгоритму и обосновать выигрышную стратегию
	Высокий
	68,2
	79,0
	47,2

	27
	Программирование
	Умение создавать собственные программы (30–50 строк) для решения задач средней сложности
	Высокий
	22,4
	20,6
	38,8


Средний процент выполнения заданий части 1 с кратким ответом 
в 2015-2017 гг.

Таблица 13
	№ задания
	Тема
	Уровень сложности
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.

	1
	Информация и ее кодирование
	Базовый
	42,5
	75,8
	83,7

	2
	Логика и алгоритмы
	Базовый
	81,3
	87,7
	82,8

	3
	Архитектура компьютеров 
и компьютерных сетей
	Базовый
	93,5
	85,5
	86,3

	4
	Системы счисления
	Базовый
	69,2
	87,7
	79,4

	5
	Моделирование и компьютерный эксперимент
	Базовый
	91,6
	46,3
	70,0

	6
	Элементы теории алгоритмов
	Базовый
	35,5
	74,9
	53,4

	7
	Обработка числовой информации
	Базовый
	72,9
	79,3
	71,7

	8
	Программирование
	Базовый
	76,2
	81,5
	83,7

	9
	Информация и ее кодирование
	Базовый
	43,0
	47,1
	33,0

	10
	Информация и ее кодирование
	Базовый
	36,4
	52,0
	41,2

	11
	Логика и алгоритмы
	Базовый
	14,5
	30,8
	52,8

	12
	Технологии поиска и хранения информации
	Базовый
	38,3
	25,1
	45,9

	13
	Информация и ее кодирование
	Повышенный
	45,8
	42,3
	56,7

	14
	Элементы теории алгоритмов
	Повышенный
	24,3
	44,5
	44,2

	15
	Моделирование и компьютерный эксперимент
	Повышенный
	65,0
	55,1
	52,4

	16
	Системы счисления
	Повышенный
	25,7
	26,4
	36,1

	17
	Технологии поиска и хранения информации
	Повышенный
	65,0
	52,4
	62,2

	18
	Логика и алгоритмы
	Повышенный
	14,5
	17,6
	33,5

	19
	Логика и алгоритмы
	Повышенный
	62,1
	50,2
	63,1

	20
	Элементы теории алгоритмов
	Повышенный
	46,3
	38,3
	32,6

	21
	Программирование
	Повышенный
	45,3
	43,2
	28,8

	22
	Элементы теории алгоритмов
	Повышенный
	20,1
	38,8
	42,9

	23
	Логика и алгоритмы
	Высокий
	7,0
	3,5
	10,3


Наивысшие результаты (более 80 %) получены в 2017 году по заданиям 1, 2, 3, 8 по четырем различным темам базового уровня сложности. В 2015 году наивысшие средние баллы (более 80 %) были получены по заданиям 2, 3, 5 по трем различным темам базового уровня сложности, в 2016 году – 
по заданиям 2, 3, 4, 8 по четырем различным темам базового уровня сложности. Принципиальных изменений, таким образом, не отмечается.

Наименьший результат (10,3 %) получен в 2017 году по заданию 23 
(тема «Логика и алгоритмы») высокого уровня сложности. В 2016 году наихудшие результаты (менее 20 %) получены по заданиям 23, 18 
(тема «Логика и алгоритмы») высокого и повышенного уровня сложности. 
В 2015 году наименьшие средние баллы (менее 20 %) были получены 
по заданиям 11, 18, 23 по теме «Логика и алгоритмы» базового, повышенного и высокого уровней сложности. В 2017 году можно отметить рост средних результатов.

Задание В15 в 2014 году решили всего 1,6 % участников экзамена. Аналогичное задание 23 в 2015 году решило 7 % участников, в 2016 году – 3,5 %, а вот в 2017 году – 10,3 %. Процент решения этого задания 
по-прежнему значительно ниже, чем заданий с развернутым ответом, считающихся более сложными.

Объяснение можно искать в потере концентрации внимания к концу выполнения тестовой части задания, а также в дефиците времени 
из-за попыток решения более сложных задач с развернутым ответом. 
Задача 23 по уровню сложности сопоставима, а то и превосходит самую сложную и высокобалльную задачу 27 (за решение задачи 23 дается 
1 первичный балл, за решение задачи 27 – до 4 первичных баллов). Участники экзамена (причем хорошо подготовленные) резонно уделяют большее внимание задаче 27.

По 13 заданиям из 23 в 2017 году (как и в 2016 году по сравнению 
с 2015 годом) наблюдается повышение процента выполнения.

Средний процент выполнения заданий с кратким ответом 
по Орловской области в 2014 году составил 55 %, в 2015 году – 48,5 %, 
в 2016 году – 51,6 %, в 2017 году – 54,2 %.

Средний процент выполнения заданий с развернутым ответом в 2013-2017 гг.

Таблица 14
	№

задания
	Тема
	Процент выполнения задания

	
	
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.

	24 (C1)
	Логика и алгоритмы
	60,2
	51,6
	55,1
	67,8
	62,6

	25 (C2)
	Программирование
	49,0
	44,1
	47,7
	50,5
	55,1

	26 (C3)
	Логика и алгоритмы
	57,8
	67,2
	68,2
	79,0
	47,2

	27 (C4)
	Программирование
	17,7
	17,6
	22,4
	20,6
	38,8


Из таблицы 14 видно, что задания с развернутым ответом в целом выполнены примерно так же, как и в 2013-2016 гг., задание 27 – существенно лучше. Задание 26 выполнено заметно хуже. Это легко объясняется серьезным изменением формулировки задания (при сохранении 
его логической сущности) на самом экзамене по сравнению с материалами прошлых лет и тестовыми вариантами.

Средний процент выполнения заданий с развернутым ответом 
по Орловской области: 2014 год – 45,1 %, 2015 год – 48,9 %, 2016 год – 
54,5 %,  2017 год – 50,9 %.

Темы, вызвавшие затруднения у участников ЕГЭ 2017 года

Средний процент выполнения заданий по отдельным темам в 2013-2017 гг.

Таблица 15
	№ темы
	Наименование темы
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.

	1
	Информация 
и ее кодирование
	72,0 %
	60,2 %
	41,9 %
	54,3 %
	53,7 %

	2
	Моделирование 
и компьютерный эксперимент
	75,0 %
	70,0 %
	78,3 %
	50,7 %
	61,2 %

	3
	Системы счисления
	82,0 %
	49,0 %
	47,4 %
	57,1 %
	57,7 %

	4
	Логика и алгоритмы
	61,0 %
	50,1 %
	37,9 %
	41,3 %
	46,5 %

	5
	Элементы теории алгоритмов
	65,0 %
	40,0 %
	33,6 %
	47,8 %
	44,1 %

	6
	Программирование
	58,0 %
	45,7 %
	45,4 %
	44,6 %
	44,9 %

	7
	Архитектура компьютеров 
и компьютерных сетей
	66,0 %
	52,9 %
	93,5 %
	85,5 %
	86,3 %

	8
	Обработка числовой информации
	75,0 %
	73,0 %
	72,9 %
	79,3 %
	71,7 %

	9
	Технологии поиска 
и хранения информации
	78,0 %
	75,8 %
	51,6 %
	38,8 %
	54,1 %


Наиболее высокий процент выполнения заданий наблюдается по темам «Архитектура компьютеров и компьютерных сетей», «Обработка числовой информации».

Наименьший процент выполнения – по темам «Элементы теории алгоритмов», «Логика и алгоритмы», «Программирование».

Тема 1. Информация и ее кодирование

Проверке знаний и умений по этому разделу посвящено 4 задания, 
из которых три задания относятся к базовому уровню сложности, один – 
к повышенному. Средний процент выполнения заданий раздела составил 
53,7 % (2016 г. – 54,3 %, 2015 г. – 41,9 %, 2014 г. – 60,2 %). Из заданий базового уровня сложности больше всего затруднений вызвало, 
как и в предыдущие годы, задание 10. Уровень усвоения темы можно признать удовлетворительным.

Тема 2. Моделирование и компьютерный эксперимент

Данная тема представлена двумя заданиями базового 
и повышенного уровней в части 1. Средний процент выполнения составил 61,2 % (2016 г. – 50,7 %, 2015 г. – 78 %, 2015 г. – 70 %). Уровень усвоения темы можно признать удовлетворительным.

Тема 3. Системы счисления

Данная тема содержит два задания в части 1 – базового и повышенного уровней. Средний процент выполнения заданий составляет 57,7 % 
(2016 г. –57,1 %, 2015 г. – 47,4 %, 2014 г. – 49 %). Уровень усвоения темы можно признать удовлетворительным, результаты стабильны.

Тема 4. Логика и алгоритмы

По данному разделу в экзаменационной работе содержалось шесть заданий: два базового уровня, два – повышенного, два – высокого. Средний процент выполнения заданий составляет 44,1 % (2016 г. – 41,3 %, 2015 г. – 37,9 %, 2014 г. – 50,1 %). По решениям заданий данного раздела наблюдается некоторый прогресс. В 2017 году самое сложное задание ЕГЭ № 23 решили 10,3 % участников по сравнению с 3,5 % в прошлом году.

Тема 5. Элементы теории алгоритмов

По данному разделу в экзаменационной работе содержалось пять заданий: одно базового уровня, три – повышенного, одно – высокого. Средний процент выполнения заданий составляет 44,1 % (2016 г. – 47,8 %, 2015 г. – 34,0 %, 2014 г. – 40,0 %). Уровень усвоения темы можно признать неудовлетворительным, менее половины участников стабильно (причем, 
на протяжении нескольких лет) решают задачи этого раздела.

Тема 6. Программирование

По данному разделу в экзаменационной работе содержалось четыре задания: одно базового уровня, два – повышенного, одно – высокого.

Средний процент выполнения заданий составляет 44,9 % (2016 г. – 
44,6 %, 2015 г. – 45,4 %, 2014 г. – 45,7 %) и остается практически неизменным. Уровень подготовки по этой теме можно считать удовлетворительным, учитывая сложность заданий.

Показатель выполнения задания № 27, где, собственно, и проверяется умение программировать – 38,8 % (2016 г. – 20,6 %, 2015 г. – 22,4 %, 2014 г. – 17,6 %). Этот результат можно признать достаточным.

Тема 7. Архитектура компьютеров и компьютерных сетей

Тема представлена одним заданием базового уровня. Процент выполнения очень высокий – 86,3 % (2016 г. – 85,5 %, 2015 г. – 93,5 %, 
2014 г. – 52,9 %). Уровень освоения темы – высокий (хотя выполнение только одного задания достаточной информации для анализа дать не может).

Тема 8. Обработка числовой информации

Процент выполнения одного задания базового уровня составил 71,7 % (2016 г. – 79,3 %, 2015 г. – 73,0 %, 2014 г. – 73,0 %), что говорит о стабильно хорошем уровне освоения темы.

Тема 9. Технологии поиска и хранения информации

Данная тема представлена двумя заданиями: одно базового уровня 
и одно повышенного. Средний процент выполнения заданий составляет 
54,1 % (2016 г. – 38,8 % , 2015 г. – 51,6 %, 2014 г. – 75,8 %), что говорит 
о невысоком уровне подготовки по этой теме.

При анализе результатов единого государственного экзамена можно констатировать, что обнаружились пробелы в изучении отдельных тем 
и отработке навыков определенных навыков обучающихся.

Анализ выполнения отдельного взятого варианта 
Наихудшие средние результаты участники ЕГЭ по информатике и ИКТ показали при выполнении варианта 401. Из 233 сдающих информатику 
и ИКТ данный вариант писали 35 человек.

Таблица 16
	№ задания
	Число выполнений задания
	Процент выполнения по варианту № 401
	Процент выполнения 
по региону (по всем вариантам)

	1
	31
	88,6
	83,7

	2
	27
	77,1
	82,8

	3
	30
	85,7
	86,3

	4
	26
	74,3
	79,4

	5
	19
	54,3
	70,0

	6
	14
	40,0
	53,4

	7
	27
	77,1
	71,7

	8
	29
	82,9
	83,7

	9
	5
	14,3
	33,0

	10
	15
	42,9
	41,2

	11
	21
	60,0
	52,8

	12
	15
	42,9
	45,9

	13
	18
	51,4
	56,7

	14
	14
	40,0
	44,2

	15
	19
	54,3
	52,4

	16
	10
	28,6
	36,1

	17
	20
	57,1
	62,2

	18
	9
	25,7
	33,5

	19
	21
	60,0
	63,1

	20
	9
	25,7
	32,6

	21
	7
	20,0
	28,8

	22
	10
	28,6
	42,9

	23
	2
	5,7
	10,3

	24
	17
	48,6
	62,6

	25
	17
	48,6
	55,1

	26
	17
	48,6
	47,2

	27
	11
	31,4
	38,8


Видна явная корреляция со средним уровнем выполнения заданий.

5. РЕКОМЕНДАЦИИ
Учителям при подготовке к ЕГЭ необходимо:

использовать в повседневной практике активные методы обучения;

активнее использовать тестовые технологии;

четко структурировать материал при изучении тем, учитывая спецификации ЕГЭ;

включать задания на применение знаний и умений в новых ситуациях, обращая внимание на формализацию задачи и эффективные методы 
ее решения.

Учителям важно основательно прорабатывать и систематически контролировать развитие общеучебных и предметных компетенций учащихся. Следует усилить внимание к заданиям, требующим применения знаний, к заданиям практико-ориентированного характера, повысив их роль 
в учебном процессе.

Методисты должны стимулировать своих коллег-преподавателей 
на активный мониторинг ресурсов и источников информации. Руководителям методических объединений в целях совершенствования преподавания курса информатики и повышения качества подготовки выпускников рекомендуется следующее:

изучить результаты ЕГЭ на методических объединениях;

обобщить и распространить опыт подготовки и проведения ЕГЭ 
в учреждениях, достигших наиболее высоких результатов в этом учебном году;

в рамках методических объединений повышать подготовку учителей, уделяя особое внимание решению заданий с развернутым ответом и сложных заданий, а также формированию навыков практического программирования; 
по возможности стандартизовать программное обеспечение, применяемое при подготовке школьников;

обеспечить полное выполнение учебной программы в каждой образовательной организации;

рекомендовать администрации ОО выделять дополнительные часы для подготовки выпускников к сдаче ЕГЭ по информатике и ИКТ, так как программа базового уровня не предполагает подготовку к выполнению заданий повышенного и высокого уровней сложности.

Учитывая возможный переход на компьютерную форму тестирования, необходимо:

своевременно изучать информацию нормативного и программного  обеспечения ЕГЭ; 
организовать многоэтапную переподготовку руководителей 
и экспертов областной предметной комиссии;

организовать серию обучающих семинаров-практикумов для учителей информатики по обобщению опыта подготовки учащихся к ЕГЭ.

Необходимо продолжать работу по переподготовке учителей 
по современным проблемам информационно-коммуникационных технологий.

При подготовке к ЕГЭ учащимся следует правильно выбирать стратегию подготовки, исходящую из причин выбора данного экзамена.

В случае выбора информатики для поступления в вуз при подготовке 
к экзамену следует сосредоточить усилия, прежде всего, на темах, включенных в программы для поступающих в вузы: алгоритмизацию 
и программирование. Учащиеся для успешной сдачи экзамена должны 
не только знать основные алгоритмические конструкции и операторы изучаемого языка программирования, но и иметь опыт самостоятельной записи алгоритмов и программ, решения практических задач методом разработки компьютерной программы и ее последующей отладки. Следует уделять больше внимания формализации записи и исполнения алгоритмов, так как результаты экзамена показывают, что у части учащихся 
так и не формируются умения формального исполнения алгоритмов.

Рекомендовать участникам ЕГЭ подготовку к экзамену проходить непосредственно на базе того вуза, куда он будет поступать. Принимать участие в пробных тестированиях для самоанализа результатов подготовки.

Необходимо усилить контроль знаний и технических навыков сдающих ЕГЭ в сфере практического программирования и использования прикладных программ. Все задания части 2, а также некоторые задания части 1 целесообразно проводить непосредственно на компьютерах 
с использованием стандартных средств программирования и иного программного обеспечения. Результаты выполнения заданий записывать 
в файлы для последующей проверки экспертами. Для решения вопросов точной аутентификации сдающих экзамен возможна контрольная фиксация окончательных результатов выполнения заданий вручную на бланках. 
Для оценки правильности решения заданий, непосредственно связанных 
с программированием, можно использовать тестирующие программы 
по опыту проведения олимпиад по программированию.
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